Papendrecht

Aan de gemeenteraad

datum 17 januari 2020
behandeld door P. Naeije
ons kenmerk  2020-0002273
doorkiesnummer 14 078
onderwerp Invulling taakstelling
sociaal domein GRD

Geachte heer/mevrouw,

Het Drechtstedenbestuur heeft de colleges van B&W op 3 december 2019 verzocht
om mee te denken over de invulling van de taakstelling sociaal domein, en uiterlijk
17 januari 2020 hierop een reactie te geven.

Bijgaand ontvangt u ter kennisname een afschrift van onze reactie aan het
Drechtstedenbestuur. Kortheidshalve verwijzen we u naar de inhoud van deze brief.

Wij vertrouwen erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Hoogachtend,
Burgemeesteren wethouder van Papendrecht,
de segretgris, de burgemeester,

Jm_rg\;r\'e

R. van Netten
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Papendrecht

Drechtstedenbestuur
Postbus 619
3300 AP DORDRECHT

datum 14 januari 2020
behandeld door P. Naeije
ons kenmerk 2020-0002273
doorkiesnummer 078-7706286
onderwerp  Invulling taakstelling
sociaal domein GRD

Geachte leden van het Drechtstedenbestuur,

Naar aanleiding van uw verzoek per brief d.d. 3 december 2019, ontvangen op 12
december 2019 om mee te denken over de invulling van de taakstelling sociaal
domein hebben wij dit in onze vergadering van 14 januari 2020 besproken.

U stelt terecht dat maatregelen een grote maatschappelijke impact zullen hebben.
Makkelijke oplossingen en maatregelen om te komen tot invulling van de taakstelling
zijn er dan ook niet. Vanzelfsprekend voelt ook ons college het als een gezamenlijke
verantwoordelijkheid om tot een acceptabele invulling te komen van de regionale
taakstelling, waarbij het zoeken is en blijft naar de balans tussen betaalbaarheid
enerzijds en het realiseren van de visie "ledereen een zelfstandig & volwaardig
bestaan" anderzijds.

Bij het uitwerken van een voorstel verzoeken wij u de maatregelen te toetsen aan de
regionale visie sociaal domein en tevens rekening te houden met mogelijke
(onvoorziene) effecten van stapeling van maatregelen voor de (meest) kwetsbare
inwoners.

Wij zien mogelijke maatregelen in 3 hoofdcategorieén:

A. Financieel technische mogelijkheden (met beperkt effect voor inwoners)
B. Innovatievoorstellen (met relatief beperkt of geen effect voor inwoners)
C. Beheersmaatregelen (met relatief groot en direct effect op inwoners)

Ad. A. Financieel technische mogelijkheden

De taakstelling komt voort uit de primaire besluitvorming van 2 juli 2019 en is
bevestigd tijdens de Drechtraad van 1 oktober 2019. Ondertussen zijn we een half
jaar verder en is er meer en actueler inzicht over de kostenontwikkeling. Het
boekjaar 2019 ligt achter ons en geeft mogelijk meer inzicht waar in 2019 de
realisatie achter is gebleven bij de begroting. Zo begrepen wij dat op minimabeleid
een overschot wordt verwacht, maar wellicht zijn er meer onderdelen waar dit speelt.
Wij verzoeken u kritisch naar de huidige financieel technische mogelijkheden te
kijken. Door gebruik te maken van de meest actuele informatie kan een deel van de
taakstelling gevonden worden in het neerwaarts bijstellen van de begroting zonder
dat dit direct gevolgen heeft voor onze voorzieningen. Tevens vinden wij het
belangrijk dat we alle voorstellen af blijven zetten tegen de (weerbarstige) financiéle
realiteit waar wij regionaal en lokaal mee te maken hebben.
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Ad B. Innovatievoorstellen

We zijn er voorstander van breder te kijken dan de begroting van de GRD. Ons
alleen richten op de begroting van de GRD verkleint de mogelijkheden om te kijken
naar innovatievoorstellen op het snijvlak van verantwoordelijkheden. Zo streven wij
er lokaal en regionaal naar om naar een "ontkokerd sociaal domein" te kijken,
bijvoorbeeld op snijvlakken tussen meerdere domeinen, zoals tussen GRD (SDD)
en/of DG&J (SOJ) en/of Beschermd wonen & Maatschappelijk opvang en/of
gemeenten en/of Zorgverzekeringswet en/of Wet langdurige zorg, e.d. Wij zijn ervan
overtuigd dat door nog meer naar het systeem als geheel te kijken de kwaliteit voor
onze inwoners kan verbeteren en dat dit uiteindelijk ook structureel aanzienlijke
maatschappelijke kosten bespaart. Hierbij realiseren wij ons dat de besparingen zich
(veelal) pas op langere termijn voor kunnen doen en de inhoudelijke en/of financiéle
voordelen niet altijd bij de GRD terecht kemen. Wij vinden dit echter geen reden om
deze kansen niet verder te verkennen en op te pakken en achten het eveneens
acceptabel dat de besparingen zich in een later stadium voordoen.

In het werk van de Taskforce Sociaal Domein is een mooie basis gelegd en zien wij
concrete kansen in o.a. de volgende snijvlak maatregelen:

- Hulp en ondersteuning naar de voorkant
- Maatwerk Multi-probleem huishoudens
- Verlengde Jeugdzorg

Ad C. Beheersmaatregelen

Wij realiseren ons dat we er niet aan ontkomen om ook beheersmaatregelen te
nemen voor invulling van de taakstelling. Er zijn in het voorstel aan de Drechtraad
van 1 oktober 2019 diverse maatregelen voorgelegd. Al deze voorstellen zijn pijnlijk,
maar in grote lijnen vonden wij het voorstel van 1 oktober (gelet op de opdracht!) in
balans en verdedigbaar. Als er beheersmaatregelen genomen moeten worden
denken wij hierbij (met inachtneming van de eerdere opmerkingen over de effecten
van stapeling) concreet aan de volgende maatregelen:

- Reduceren uitgaven minimabeleid door verlagen premiebijdrage
zorgverzekering van 20-30%

- Stopzetten Participatie- en vrijwilligersbonus

- Baanbonus stopzetten

- Dagbesteding eigen bijdrage

- Individuele begeleiding eigen bijdrage

- Beperken openingstijden Drechthopper (i.p.v. tarieven verhogen)

- Verminderen Participatieplekken

Gelet op de maatschappelijke impact willen wij het volledig stoppen met de
Participatieplekken (indien mogelijk) voorkomen, maar wij realiseren ons tevens dat
dit financieel de grootste opbrengst had in het oorspronkelijke voorstel. Wij gaan
graag met u in gesprek of er mogelijkheden zijn om dit meer lokaal te organiseren en
hierbij tevens (een deel van) de bezuiniging te realiseren, waarbij dit tevens de
mogelijkheid biedt om hier lokaal een keuze in te maken en invulling aan te geven.

Aanvullend op de voorstellen van 1 oktober vinden wij het verdedigbaar om de
regionale inzet van adviseurs geldzaken te beéindigen (ca. € 175.000) en hier
eveneens lokaal keuzes in te maken en invulling aan te geven.



Overwegingen
Aangezien besluitvorming over de invulling van de taakstelling in de loop van 2020

zal plaatsvinden realiseren wij ons dat niet alle maatregelen in 2020 financieel
(volledig) zijn in te boeken. Ons college geeft er de voorkeur aan om de inhoud van
maatregelen leidend te laten zijn en te kiezen voor de maatregelen die
maatschappelijk de minst negatieve impact hebben, maar wel bijdragen aan het op
termijn structureel invullen van de taakstelling. Wij achten het uitlegbaar dat hierdoor
de bezuiniging in 2020 niet geheel wordt gehaald.

Tenslotte

Ook lokaal zijn wij aan de slag gegaan met een proces om te komen tot om buigingen
voor de periode vanaf 2021. Ons college blijft de samenwerking en samenhang
zoeken om zo de impact van regionale- en lokale bezuinigingen op onze (kwetsbare)
inwoners zo veel als mogelijk te beperken. Wij zijn ervan overtuigd dat we met deze
reactie een bijdrage hebben geleverd aan deze regionale opgave. Wij worden dan
ook graag betrokken bij de verdere uitwerking van een voorstel om zo gezamenlijk
onze verantwoordelijkheid te blijven nemen voor onze inwoners.

Hoogachtend,

Burgemeester en wethouders van Papendrecht,
de secretarjs? de burgemeester,

e
A

R. van Netten



